Vargas Llosa y el ma

«EL ESTADO es la fuente del mal»
repite enfdtico por el pais Mario Var-
gas Llosa. Subitamente una institu-
cién, por cierto fundamental, y quienes
cotidianamente la administran, pasan
a tener la culpa de las tragedias de
nuestro pais. El Estado visto como pro-
ductor de burgcratas y corrupcion,
versién cierta pero unilateral de nues-
tro Leviatdn criollo. .

No sefiores, el Estado no es una em-
presa y por lo tanto el problema prin-
cipal no es el manejo de la institucion,
sino los intereses que ésta representa.
Por lo demds, no les ha ido muy bien
en este siglo a los que han proclamado
la destruccién del Estado. Alli tenemos
alos neoliberales que han llevado a los
Estados Unidos a una ‘crisis financiera
sin salida visible o a los marxistas orto-
doxos, parientes jacobinos del candidato
del Fredemo, que han 0 a ser una
especie en extincién. ;Qué nos deparard
Don Mario con sus calenturas? En un
caso como en el otro, la bisqueda de
absolutos conduce, a través de diversos
vericuetos, al totalitarismo.

El Estado peruano adolece de pro-
blemas de fordo. Pero estos distan en
mucho de ser los empleados piiblicos.
El problema del Estade es su falta de
legitimidad social: la gente no cree ni
menos confia en la autoridad, lldmese
policia, juez o diputado. La razén in-
mediata podrd ser lenidad burocrética,
pero en el fondo hay defectos constitu-
tivos del poder politico.

El Estado actual es heredero de la
Colonia, méds que cualquier otra cosa.
Harepresentadoy representa intereses
excluyentes que lo usan para beneficio
privado. A pesar delosgrandesesfuer-
zos que hizo Velasco con sus audaces
reformas, no rompié con esta dindmi-
ca, haciendo simplemente crecer al
monstruo que venia desde atrés.

El Estado no expresa en este pais
intereses publicos, universales, del
conjunto de la sociedad, de la misma
forma que ésta no se ve reflejada en él
como en un espejo. Es decir, no tene-
mos un Estado Nacional. Ello se puede
‘expresar en que cada péquefio buré-
crata use su puesto como un botin, pe-
1o esto no es lo mds grave ni lo funda-
mental. Lo mds grave es que nuestros
quejososempresarios han llegado a ser
tales asaltando el Estado. Muy pocas
son las fortunas en este pais que se han
hecho sin dejar de pagarimpuestos, sin
exoneraciones tributarias, sin engafar
a los trabajadores.

Por eso si hablamos de subsidios
estatales, ;qué ha subsidiado mis el Es-
tado en el Peni? ;La alimentacion del
pueblo o los negocios de los ricos? La
respuesta es obvia: a los que mas tienen.

Pero Vargas Llosa ve las cosas al
revés. Para él, el problema fundamen-
tales el pequefio pero no el gran coime-
ro. Porque gran campafia ha hecho su
movimiewnto cuando se trata de sub-
sidiosa los alimentos o expropiaciones
a los banqueros, pero ninguna le cono-
cemos para metcer cn vercda a los que
no pagan impuestos. No es entonces
que el Estado sea la fuente del mal, son
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mas bien 1os que usan del Estado para
su beneficio privado quienes constituyen
dicha fuente. Y a esoslos vemosrodeando
al candidato del Fredemo, aparedendoen
sus listas parlamentarias, haciéndole pro-
paganda por doquier.

¢Qué sucede entonces? O Vargas
Llosa es un cindido personaje que no
se da cuenta de quienes lo rodean, ole
estd mintiendo descaradamente al pais
para darse el gusto de ser Presidente.

Es cierto que el candidato de las de-
rechas se erza por hacer reforma
intelectual en la capa social privilegia-
da. Es méds, no se puede desderiar el
concurso de los empresarios, incluso

delosquesehan beneficiado indebida-
mente del Estado, para un proyecto de
desarrollo nacional.

El problema es que Vargas Llosa se
junta con ellos para un proyecto exclu-
yente, «Nosotros (la gente bien) vamos
a hacer porque somos los que sabe-
mos» parece decir. Sin darse cuenta
que la vinica forma de sacar adelante al
pais, con los empresarios incluidos, es
por medio de un acuerdo con el con-
junto de las fuerzas sociales y politicas.
El acuerdo no es asi un capricho, sino
el tinico instrumuento viable para que
los diferentes sectores renuncien a su
vocacién corporativa y se inscriban en
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un proyecto de conjunto, dandole al Es-
tado la legitimidad que no tiene y avan-
zando en su realizacién nacional. S6lo
asi serd posible desaparecer la coima y el
privilegio como ejes de la vida social.

Del mismo modo, lo que propone el
nuevo discurso derechista no ha suce-
dido en ninguna parte del mundo. Los
grandes procesos de desarrollo capita-
lista y el salvataje de las economias en
crisis, tanto en Europa como en los
Estados Unidos, se han hecho graciasa
una formidable intervencién estatal.
Nila conquista del oeste norteamerica-
no ni el New Deal de Roosvelt ni el
imperio colonial inglés fueron obra de
cuatro aventureros,

El Estado se demuestra como histé-
ricamente necesario. Claro que su di-
mensién no tienen por qué darla los
intereses corporativosdetal o cual gru-
po social. Pero en un pais de capitalis-
moenano y poco desarrollo dela socie-
dad civil como el nuestro, es indudable
que al Estado le cabe un rol planifica-
dor, redistribuidor y mediador de pri-
merd imporiancid. Tienen que cam-
biar, por supuesto, los resortes del po-
der para hacerlo verdaderamente pui-
blico, via sabre todo, la participacién
organizada de los ciudadanos. Pero
ello no implica minimizar el Estado
sino cambiar su naturaleza.

¢Por qué se propone entonces redu-
cir al Estadoa suminima expresién? La
respuesta no creo encontrarla en la
ideologia de Vargas Llosa, sino en los
intereses de los amigos del candidato.

Lo que se busca pareciera ser la au-
sencia de todo control para proceder al
saqueo del pais. Es decir, el gato de
des ro, con la casa en Miami y la
hacienda en el Perd.
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