1 reto del préximo siglo para los

peruanos es lograr vivir juntos.

Vivir, digo, no sélo sobrevivir ni

menos matarnos entre noso-
tros. Vivir juntos, sin embargo, ha pro-
bado ser una tarea dificil para los que
habitamos este territorio. Sobre todo,
porque no significa vivir juntos de cual-
quier manera, sino vivir con bienestar y
democracia, ambas cosas negadas en
este Peru de fin de siglo.

Para vivir juntos es fundamental
en el plano de la politica formar una co-
munidad democratica de ciudadanos.
Una comunidad porque en ella debe-
ran competir distintas alternativas pa-
ra llegar a consensos que hagan funcio-
nar este pais. Lo confrario es el campo
de batalla, cruento o incruento, al que
nos quieren acostumbrar quienes go-
biernan. En el campo de batalla hay
que destruir al rival e imponer un pun-
to de vista, exactamente lo contrario a
un espiritu de convivencia.

Formar una comunidad democrati-
ca no es un empeno reciente en nuestro
pais, y es mds, podriamos decir que ha
sido el objetivo fundamental de los par-
tidos democraticos, al menos desde la
crisis de 1930, teniendo su plasmacién
juridica més seria en la Constitucién
de 1979. ;Por qué no se ha logrado
ain? Porque hay fuerzas muy impor-
tantes que quieren que vivamos some-
tidos al bienestar y la autoridad de al-
gUnos pocos.

Este es un punto fundamental a re-
marcar. No logramos vivir en comuni-
dad democrética porque hay intereses
a los que no les conviene que asi sea, ¥
no porque seamos incapaces de hacerlo
por diferencias culturales o carencias
educativas. Superar los obstdculos pa-
ra la vida en comun supone entonces la
derrota politica de quienes quieren im-
poner.

El objetivo de vivir juntos enfrenta
asi dos formas de entender la politica:
| como enfrentamiento entre amigo y
| enemigo, y como competencia entre ad-
versarios eventuales. La primera es la
forma autoritaria, que en el Perud viene

Hhasando revista

de los tiempos oligarquicos y que se
plasma de manera terrible en la identi-
ficacién de la politica con la guerra. Es
ma4s, necesita de la violencia porque
busca excluir de la participacién a las
mayorias. La segunda es la forma de-
mocrética, que supone el pluralismo
politico y tiene como objetivo la inclu-
si6n de todos y permite, por ello, la es-
tabilidad en el largo plazo.

La identificacién de la politica con
la guerra se desarrolla abiertamente
desde la década de 1980, en sus dos
versiones: la politica como guerra sub-
versiva, encarnada por los grupos te-
rroristas, y la politica como guerra su-
cia, asumida por quienes dirigen a las
Fuerzas Armadas. La derrota de la pri-
mera por la segunda va a dar la pauta
del desarrollo politico en estos ultimos

anoas.

a consecuencia mas importan-

te del triunfo de la guerra su-

cia es la subordinacién, y si

fuera posible la eliminacién
del entendimiento de la politica como
competencia democratica. Pero como
esto es imposible de ser hecho formal-
mente, en términos juridico-constitu-
cionales, por la fuerza que hoy tiene la
comunidad internacional en el cuidado
de los derechos democriticos, se hace
predicando la negacién de la actividad
politica, en especial de sus vehiculos
privilegiados como son los partidos,
identificindola como una actividad co-
rrupta al servicio de los intereses pri-
vados de quienes la realizan.

Se busca desprestigiar asi a la poli-
tica abierta, a la politica que se hace
dando la cara y proponiendo alternati-
va, para dejar como la tinica actividad
posible la politica de los hechos consu-
mados, que se hace desde el poder y por
la fuerza, con razones aparentemente
“técnicas”.

Fujimori y el proyecto autoritario
del que aparece como cabeza visible en-
carnan hoy este entendimiento de la
politica como guerra. En nuestro caso
particular, como guerra contra todos
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aquellos que se opongan a su intencién
excluyente. Por eso, es bien importante
tener en cuenta que Fujimori y el régi-
men que encarna no representan la pa-
cificacién del pais, sino la prolongacién
sorda del estado de guerra que desata-
ra originalmente la insania terrorista y
que se ha convertido ahora en la forma
“normal” de gobierno del Peri. La ac-
tual campana electoral es un escenario
privilegiado para observar cémo en-
tiende la politica el gobierne de turno,
qué respeto le merecen sus rivales y, en
ultima instancia, los ciudadanos de es-
te pais.

En estas condiciones hacer prevale-
cer la politica como competencia demo-
crédtica en la esperanza de poder fun-
dar en el futuro la comunidad de que
habldbamos es un trabajo arduo. Qui-
zds el primer paso hacia ese objetivo
sea la necesidad de abrir nuevamente
la arena politica a la libre competencia
entre distintos actores. El gobierno ac-
tual ya se ha mostrado incapaz para
proceder a esta apertura, y con su inca-
pacidad nos envia el mensaje de que
necesita que no haya competencia real
para poder gobernar. Hay necesidad
entonces de reemplazarlo.

No importa mayormente hoy qué
opcién democrdtica lo reemplace; basta
con que se comprometa a reabrir y ga-
rantizar la competencia democrética.
Por eso hemos insistido todos estos me-
ses que, si esta es la tarea, debemos
oponer un solo candidato deméerata a
las intenciones reeleccionistas del ac-
tual mandatario.

eabrir la competencia politica

en un futuro gobierne demo-

cratico es lo que permitir4 lle-

gar a consensos sobre cémo
alcanzar el bienestar. Mientras el esce-
nario permanezca cerrado ¥ no se co-
nozcan ni siquiera las cifras del fracaso
actual poco es lo que se puede definir al
respecto. De esta manera, lo que hoy
parece utopia, la posibilidad de vivir
juntos, se ird poco a poco haciendo rea-
lidad. @




