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Sendero como negocio politico

NICOLAS

LYNCH

enderoLuminoso parece ha-

berse convertido, comoyalo

hasido en diversas coyuntu-

ras enlosltimosanos,enel
negocio politico del momento. Los
oficialistas y el resto del espectro a
laderechaalzan la voz y golpean la
mesa cuando “denuncian” el tema
porque saben que la sola mencién,
traducida por la poblacién como
miedo al terror, rinde jugosos divi-
dendos politicos.

No es casual la manera
comose utiliza. Cuando hay movili-
zaciones y protesta popular se em-
piezaahablarde“infiltracién terro-
rista”,cuandohayatentadosdesica-
riosdel narcotraficocontrala PNPo
humildes campesinos se habla de
“narcoterrorismo”, cuando la uni-
versidad se moviliza por sus dere-
chos se vuelve a hablar del senderis-
mo en los campus. Por dltimo, el
Presidentehadichohace pocos dias
que hay necesidad de publicar el
nombre y, entendemos que tam-
bién la direccién, de quienes han
sido liberados legalmente luego de
haber sido absueltos, indultados o
cumplido su respectiva condena
por delitos de terrorismo para que
todos sepamos de quiénesde tratay
adoénde estan.

{Qué hay detras de todo esto?
Definitivamente el afdn de echarle
la culpa a otro sobre el profundo
descontento que existe en el pais

con el gobierno actual. La mejor
manera de hacerlo es montar psi-
cosociales que infundan terror co-
lectivo y permitan al gobierno im-
poner su autoridad a través del
susto. Por supuesto, ello no quita
quedelosaproximadamente 3,000
liberados legalmente haya un sec-
tor, 10 0 15%, que vuelva a la acti-
vidad politicaeincluso, enalgunos
casos, mantenga incélume su con-
viccion sobre la necesidad de pasar
a la lucha armada. Lo mds proba-
ble, por ello, es que haya ex presos
por terrorismo en las movilizacio-
nes y terroristas activos converti-
dos en sicarios del narcotrifico,
ademadsde un renovado interés en-
tre algunos liberados por volver a
extender su pensamiento en las
universidades. Por ello, es preciso
senalar que quien atente violenta-
mente contra el régimen democra-
tico debe ser reprimido con todo el
peso de la ley. Sin embargo, si ob-
servamosalasorganizacionesotro-
ralevantadasenarmasyhoyderro-

tadas militarmente, ningunainsis-
te, por lo menos en lo inmediato,
en tomar la via violenta.

S restoesasi,iquéactitudlecabe
I al poder democratico?¢Repri-
mir a todo aquel ex terrorista que
desea defender sus puntos de vista
politicamente? Pareciera que eso
estd planteando el gobierno, pero
ello choca frontalmente con la
Constitucién y las leyes. Por el con-
trario, lo que cabe, es que los parti-
dosdemocraticos, almenoslos que
dicen tenereste cardcter, seenfren-
ten politicamentea estos liberados
activos que suelen mantener un
pensamientototalitarioyevitende
esta manera que aquellos extien-
dan su influencia “acumulando
fuerzas” para inconfesables propé-
sitos ulteriores.

El camino contrario, optar por
los psicosociales, es volver atin mas
precaria nuestra democracia y ha-
cerles un favor a aquellos que quie-
ren destruirla efectivamente.



